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	2- اطلاعات اساتيد راهنما و مشاوره
	

	
	نام و نام خانوادگي
	تخصص اصلي
	رتبه دانشگاهي
	محل خدمت
	درصد مشاركت
	تعداد پاياننامهها/ رساله هاي مصوب و در حال اجرا
	امضا

	
	
	
	
	
	
	تحت راهنمايي
	تحت مشاوره
	

	
	
	
	
	
	
	ارشد
	دکترا
	ارشد
	دکترا
	

	استاد راهنما
	علی حسینی
	فلسفه غرب
	استادیار
	یاسوج
	%100
	1
	-
	2
	-
	

	استاد مشاور 
	سید مصطفی موسوی اعظم 
	فلسفه اسلامی
	استادیار
	یاسوج
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	-
	2
	-
	

	 تعداد پاياننامهها/ رساله هاي مصوب در دانشگاه ياسوج بر اساس درصد مشارکت درج گردد. 

	

	3- شناسنامه پايان‌نامه
	

	عنوان فارسي:
	بررسی تطبیقی نظام موجبیت و اختیار در ملاصدرا و اسپینوزا

	عنوان انگليسي:
	  A comparative study of the system of causality and authority in Mulla Sadra and Spinoza

	کليد واژگان فارسي: 
	موجبیت، اختیار، ملاصدرا و اسپینوزا

	کليد واژگان انگليسي:
	   Causality, authority, Mulla Sadra and Spinoza                                                                               

	نوع پژوهش:                  بنيادي          توسعهاي |_|                     کاربردی |_|
                                 نظري               عملي |_|                عملي-نظری (میدانی) |_|
	تعداد واحد پاياننامه: 4

	این پاياننامه در راستاي اولويتهاي علم و فناوري کشور با موضوع علوم انسانی از سطح الف|_| ، ب  ، ج |_|   از بخش 3-2 نقشهي جامع علمي کشور ميباشد.  

	4- نوآوري و مالکيت نتايج طرح
	

	پژوهشي که در اين پاياننامه اجرا مي‌شود نوين ميباشد. با جستجو در پايگاههاي معتبر علمي و پژوهشگاه اسناد و مدارک علمي ايران پاياننامهاي با اين عنوان تاکنون به ثبت نرسيده است. ضمناً كليه حقوق مادي و معنوي مترتب بر نتايج پايان‌نامه (اعم از چاپ مقاله، ارائه به بخش صنعت و ... ) متعلق به دانشگاه ياسوج است و انتشار نتايج نيز تابع مقررات دانشگاهي است و با موافقت استاد راهنما صورت مي‌گيرد.
                                            استاد راهنما:                                                              دانشجو:
                                             تاريخ و امضا:                                                                تاريخ و امضا:

	تاريخ تصويب در دانشکده:                                                            شماره پايان‌نامه در سامانه آموزشی:

	*پروپوزال با تأخیر نمیباشد  |_|      
	با تأخیر می باشد |_|     
 تأخیر بعد از 31 شهریور (ورودی مهرماه)    |_|       تأخیر بعد از اردیبهشت سال دوم (ورودی مهرماه)  |_|
 تأخیر بعد از 30 بهمن (ورودی بهمن ماه)    |_|       تأخیر بعد از آذرماه سال دوم(ورودی بهمن ماه)     |_|

	حداقل شش ماه پس از تصويب طرح پيشنهادي در شوراي تحصيلات تکميلي دانشکده اجازهی دفاع صادر ميشود.


*این قسمت توسط کارشناس آموزشی و تحصیلات تکمیلی دانشکده تکمیل گردد. مسئولیت صحت و سقم  این قسمت به عهده کارشناس آموزشی و تحصیلات تکمیلی دانشکده است. 




	5- کد اخلاق
	



	
6-  بيان مسئله اصلي پژوهش
	

	  مفهوم موجبیت و اختیار یکی از مباحث بنیادین و پیچیده در حوزه فلسفه است که در طول تاریخ تفکر بشری به اشکال مختلف مطرح شده است. در این میان، ملاصدرا و اسپینوزا به عنوان دو فیلسوف برجسته از دو سنت فکری متفاوت، یعنی فلسفه اسلامی و غربی ، هر یک رویکردهای منحصر به فردی نسبت به این موضوع ارائه داده اند.این مسئله، به ويژه در پیوند با مسائل فلسفی، اخلاقی، معرفتی و انسانی، تا آن جا اهمیت ویژه ای پیدا می کند که در کنار مسائلی جون حدوث و قدم، بساطت و ترکب جهان و اینکه واجب الوجودی یا ممکن الوجودی مختار یا موجب جهان را اداره می کند، قرار می گیرد، این که؛ آیا جهانی که در آن زندگی می کنیم، بر اساس قوانینی موجب، ضروری و تغییرناپذیر اداره می شود یا امکان دخالت اراده انسانی در آن وجود دارد؟ و آیا انسان در اعمال خود آزاد است یا تحت تأثیر جبر و ضرورت عمل می کند؟ از جمله پرسش هایی هستند که فیلسوفان در پی پاسخ به آنها بوده اند. 
  اینکه مختار بودن و یا مجبور بودن انسان جزء مسائل دیرینه  است  و در تمام تمدن ها چه تمدن اسلامی و چه تمدن غربی به صورت یک مسئله شاخص و بارز مطرح بوده است، نگره ی گونه انسانی را  به سمت  تفکر عمیق فلسفی کشانده است (سبحانی، 1381؛ 11). از این رو؛ نظام موجبیت و اختیار در فلسفه اسپینوزا و ملاصدرا دو دیدگاه متفاوت را در مورد سرشت انسان، آزادی اراده و روابط میان علل و معلولات نمایان می‌کنند. برای بررسی تطبیقی این دو نظام می‌توان به محورها و اصول  فلسفی هر دو فیلسوف توجه کرد.
ملاصدرا در فلسفه اسلامی ضمن تأکید بر حرکت جوهری و نظریه ی علت و معلول، سعی دارد اختیار انسان را در دل نظام قضا و قدر الهی توضیح دهد. او در «اسفار اربعه» تلاش می کند میان ضرورت علی جهان و اختیار انسان آشتی برقرار کند. ّبراساس دیدگاه ملاصدرا، انسان به واسطه ی حرکت جوهری می تواند مسیر خود را در چارچوب نظام علت و معلولی تغییر دهد، اما این تغییرات در نهایت به اراده و علم الهی باز می گردد. که این نگاه ترکیبی ملاصدرا، تأثیراتی از فلسفه نوافلاطونی و فلوطین را نیز در خود جای داده است (کنانلو، آقازاده، و گیگلو، 1402؛ 241_268). 
ملاصدرا، با برقرارکردن پیوندی میان اختیار انسان و نظام علّی الهی، با ارائه نظریه حرکت جوهری و ترکیب فلسفه های مشاء، اشراق و عرفان، سعی در ایجاد هماهنگی میان اختیار انسان و نظم علی الهی دارد. او در اثر معروف خود، «اسفار اربعه»، به طور مفصل به مسئله اختیار و جبر پرداخته و بر این باور است که انسان، در عین حال که در یک نظام علت و معلولی قرار دارد، می تواند با ارتقای نفس خود و شناخت بهتر از حقیقت وجود، به مرتبه ای از اختیار واقعی دست یابد. وی معتقد است که حرکت جوهری، که شامل تحول دائمی موجودات است، امکان تغییر و تکامل را برای موجودات فراهم می کند و در این میان، انسان از امکان انتخاب و اختیار برخوردار است (غنوی، 1394؛ 117-138). 
ملاصدرا به عنوان یکی از بزرگترین فیلسوفان اسلامی در نظام فلسفی خود ه مفهوم علیت و ضرورت وجودی توجه ویژه‌ای داشته و اثبات موجبیت گرایی در فلسفه او را می‌توان از طریق نظراتی بررسی کرد: 

1. اصالت وجود و رابطه علت و معلول: ملاصدرا معتقد است وجود اصیل است و ماهیت تابع وجود است یعنی وجود مقدم بر ماهیت است و هر موجودی به واسطه وجود خودش به وجود آمده و هستی پیدا کرده به همین دلیل رابطه علت و معلول یک رابطه ضروری است چون معلول حتماً از علت خودش ناشی می‌شود. ملاصدرا در این اثر می‌نویسد: «الوجود هو الاصل و الماهیه امر اعتباری» وجود اصل است و ماهیت امری اعتباری است که تاکید بر اصالت وجود و تابعیت ماهیت است (اسفار اربعه، جلد۱، ص۵۰). صدرا می‌گوید: «هر معلولی نیازمند علت است و یک ضرورت عقلی است که این نشان دهنده اعتقاد به ضرورت رابطه علیت است» (شرح حکمه الاشراق، ص۲۳۰).

2. نظام احسن و ضرورت وجودی: ملاصدرا اعتقاد به نظام احسن دارد و معتقد است جهان به بهترین شکل آفریده شده و هر چیزی در جای خودش قرار دارد. و بر ضرورت وجودی استوار است که از اراده الهی ناشی می‌شود. زیرا؛ هر موجودی به واسطه این اراده و نظام وجود پیدا کرده است: «العالم نظام احسن و کل شیء فی غایت الاتقان» جهان نظام احسن است و هر چیزی در آن در نهایت ادغان است که نشان دهنده اعتقاد به ملاصدرا دارد و به نظام احسن و ضرورت وجودی در جهان است ( اسفار اربعه، جلد۶، ص۳۲۰). اراده الهی علت تامه برای وجود موجودات است و تخلف از آن ممکن نیست. یعنی؛ نقش اراده الهی در ضرورت وجودی موجودات است (مفاتیح الغیب، ۴۵۰).

3. حرکت جوهری و علیت مستمر:  نظریه حرکت جوهری ملاصدرا بیان می‌کند که همه موجودات در حال تغییر و تحول دائمی‌اند که ناشی از تغییرات و علیت مستمر است یعنی هر لحظه علت جدیدی و نو باعث می‌شود که موجودات به حالت‌های جدیدی انتقال پیدا می‌کنند. که نشان دهنده نظام موجودیت گرایی که هر تغییری را نیازمند به علت می‌داند. «الحرکه الجوهریه سریان الوجود فی الماهیات» یعنی حرکت جوهری سریان وجود در ماهیت‌ها است که توضیح می‌دهد که وجود به طور مداوم در حال تاثیرگذاری بر ماهیت است که ناشی از علیت مستمر است (اسفار اربعه، جلد۳، ص۱۰۰). ملاصدرا می‌گوید؛ هر حادثی نیازمند محدث است و این یک قانون کلی است (رساله فی الحدوث، ص۱۵۰).

4. علم الهی و تعیین کنندگی: ملاصدرا اشاره می‌کند که خدا به همه جزئیات عالم علم دارد و این علم تعیین کننده نحوه وجود موجودات است. به این معنی که علم الهی به عنوان یک علت غایی است که باعث می‌شود که هر موجودی به همان شکلی که در علم الهی تعیین شده وجود پیدا می‌کند و این نشان دهنده نظام موجبیت است که در آن علم الهی نقش تعیین کننده‌ای دارد. 
ملاصدرا بر مبنای فلسفه خود، به موجبیت به عنوان بخشی از نظام وجودی خود نگاه می‌کند. او «وجود» را اصل همه چیز می‌داند و تأکید می‌کند که وجود هر چیزی ناشی از وجود خداوند است. در فلسفه او، وجود نمی‌تواند فقط به صورت اجباری فهم شود؛ بلکه او قائل است که وجود به گونه‌ای است که در آن اختیار و اراده انسان نیز گنجانده شده است.
در مقابل، اسپینوزا، فیلسوف هلندی قرن هفدهم میلادی، با تکیه بر فلسفه عقل گرایانه خود، تمامیت جهان را به عنوان یک کل جبری و ضرورتمند می نگرد. در فلسفه اسپینوزا، خداوند و طبیعت یک جوهر واحد هستند که همه چیز را در بر می گیرد و هیچ چیز در جهان نمی تواند خارج از این نظام جبری وجود داشته باشد. از دیدگاه اسپینوزا، اختیار به معنای سنتی آن که بر اساس اراده آزاد و تصمیم گیری مستقل تعریف می شود، وجود ندارد. به اعتقاد او، همه موجودات، از جمله انسانها، تابعی از قوانین ضروری طبیعت خداوندی هستند مثل انسانی که به اجبار خودش رو می کشد و اختیار در واقع چیزی جز شناخت و فهم دقیق این ضرورت ها نیست (اسپینوزا، 1376؛ 237).
   او بر این باور است که خداوند یا طبیعت، که در فلسفه او به صورت یک جوهر واحد تعریف می شود، منشأ همه چیز است. از نظر اسپینوزا، همه موجودات، از جمله انسانها، تابع قوانین ضروری و طبیعی هستند که از ذات این جوهر سرچشمه می گیرند. به عبارت دیگر، اختیار برای اسپینوزا به معنای درک ضرورت است، نه رهایی از آن اختیار واقعی که در شناخت درست وعقلانی از قوانین جهان و طبیعت می داند (اسپینوزا، 1376؛ 225). وی موجبیت را به صورت کامل در نظام فلسفی خود وارد کرده است. و در کتاب «اخلاق»، بیان می دارد که همه چیز در طبیعت از ضرورت ذاتی خداوند ناشی می شود و بنابراین، هیچ موجودی آزادی مطلق ندارد. او معتقد است که اراده ی انسان بخشی از طبیعت و تابع قوانین طبیعی است و هرگونه ادعای آزادی اراده توهمی بیش نیست. این دیدگاه اسپینوزا از سوی مخالفانش مورد بررسی و نقد قرار گرفته است (اسپینوزا، 1376؛ 290-291). 
و به همین دلیل همین نظریه جبرگرایی اسپینوزا است که درباره او ادعا شده که به اخلاقیات نصیحت آمیز هیچ التفاتی نداشته بلکه تنها به اخلاق تحلیلی می پردازد (کاپلستون، 1393 ؛ 101). اسپینوزا بر این باور است که آزادی شخصی فرد، کافی نیست چرا که؛ ما در تنهایی زندگی نمی کنیم بلکه با هم و در حال اجتماع در جامعه ای به سر می بریم که در ان همه با هم ارتباط دارند و وابسته به همدیگرند. جامعه ای که آدمیان بنیان نهاده اند باید به دست آدمیان اداره شود (یاسپرس، 1378 ؛ 20). اسپینوزا  در صدد است خود را آزاد کند تا اندیشه اندیشیدن راستین آفتابی گردد؛ و تمام زندگی و شناسایی را برپایه آزادی اندیشه استوار سازد (یاسپرس، 1378 ؛ 60). اسپینوزا مخالف زور و فشار و اجبار است و نه تنها هیچ دستوری درباره اجبار خود نمی دهد بلکه این گونه زور و اجبار را اولا بی اثر می داند و در ثانی نتایج فاسد و خلاف طبیعت اجبار را می شناسد (یاسپرس، 1378 ؛ 102).
اسپینوزا به شدت به اصل علیت اعتقاد دارد و می‌گوید: «هر چیزی که وجود دارد به علت خاصی وجود دارد» در این چارچوب، همه چیز تحت قوانین طبیعی و ضرورت‌های درونی خود عمل می‌کند. در نهایت، اسپینوزا به طور کلی معتقد است که اختیار انسانی در معنای رایج آن وجود ندارد. انسان‌ها در واقع تحت سلطه‌ی قوانین ضروری طبیعت قرار دارند و افعال آن‌ها نتیجه‌ی علل قبلی هستند. اما او آزادی را به‌عنوان آگاهی از این علل و پیروی از قوانین ضروری طبیعت در نظر می‌گیرد. این نوع آزادی به انسان‌ها کمک می‌کند که از جهل خود رهایی یابند و در عمل، به‌طور هماهنگ با طبیعت عمل کنند.
شباهتهای آن دو فیلسوف، نیز در این است که هر دو به نظامهای علّی و روابط میان موجودات تأکید دارند، اما در تفاسیر و برداشتهای - خود از این روابط تفاوتهای بنیادینی دارند. اسپینوزا آزادی را از مفهوم سنتی آن حذف می کند و ملاصدرا در پی تلفیق آن با نظام قضا و قدر الهی است. هر دو فیلسوف با رویکردهایی متفاوت و از دریچه های فکری مختلف به مسئله موجبیت و اختیار پرداخته اند و تطابق میان نظریات این دو فیلسوف در تأکید بر نظام علی و معنای وجودی آنها است.  که  معتقدند جهان و موجودات آن ّبه صورت منسجم و دارای نظامی در هم تنیده هستند (رحمانی، 2016؛ 123-140). فلسفه نوافلاطونی فلوطین به عنوان یکی از منابع مهم تأثیرگذار بر هر دو فیلسوف، نقش مهمی در شکل گیری تفکرات آنان در خصوص موجبیت و اختیار داشته است. فلوطین، با اعتقاد به وحدت وجود و نظریه صدور، بر این باور است که همه موجودات از واحدی مطلق سرچشمه می گیرند و این جهان نمودار و تجلی آن وحدت است. در این چارچوب، مسئله اختیار به معنای انتخاب های ارادی و خودآگاه انسان، به نحوی با وحدت کل و تقدیر طبیعی آن مرتبط می شود (لطفی، 1367؛ 6-7).
این دو فیلسوف از دو سنت فکری متفاوت و با پیش زمینه های فکری متمایز به این مسئله پرداخته اند ملاصدرا، برخلاف اسپینوزا، معتقد است که در عین حال که جهان بر اساس قوانین علی و معلولی الهی اداره می شود، انسانها دارای اختیار و اراده ای مستقل نیز هستند. در فلسفه ملاصدرا، اختیار به عنوان نتیجه ای از حرکت جوهری و تحول دائمی موجودات تفسیر می شود، بدین معنا که انسان با تلاش برای شناخت بهتر حقیقت وجود و نزدیک شدن به خداوند، می تواند به مراتب بالاتری از اختیار واقعی دست یابد(امیری، 1388؛ 85-86).  
اما در تضاد، اسپینوزا به جبرگرایی شدید و نبود آزادی اراده تأکید دارد، درحالی که ملاصدرا به اختیار و آزادی انسانی و اهمیت آن در زندگی اخلاقی و اجتماعی اشاره دارد(رحیمیان، 1395؛ 78-97).
در فلسفه اسپینوزا، مفهوم جبرگرایی و ضرورتی که از ذات خداوند و طبیعت ناشی می شود، مورد توجه است. او معتقد است که تمامی موجودات و رویدادهای عالم تحت قانون علت و معلول و در نتیجه ضرورت طبیعت الهی عمل می کنند. در مقابل، ملاصدرا با استفاده از نظریه حرکت جوهری و نظام فلسفه وجودی خود، سعی در تلفیق جبر الهی با اختیار انسان دارد)اسپینوزا، 1376؛ 25).
اهمیت و ضرورت پژوهش در بررسی تطبیقی اندیشه های اسپینوزا و ملاصدرا به چندین جهت قابل توضیح است. 
 اول اینکه، این پژوهش می تواند به درک بهتر تفاوت ها و شباهت های میان دو سنت فکری- فلسفی کمک کند. اسپینوزا به عنوان یکی از فیلسوفان برجسته عصر مدرن در غرب و ملاصدرا به عنوان یکی ازفیلسوفان بزرگ و تاثیرگذار اسلامی در شرق، به بررسی مسئله ی اختیار انسان و نظام جهان شمولی (موجبیت) علت و معلولی بپردازند که می تواند زمینه ساز گفتگوی بین فرهنگی و فلسفی شود.
  ثانیا موضوع اختیار و موجبیت یکی از مسائل کلیدی در فلسفه است که با مفاهیمی همچون جبرگرایی، اختیار، اراده، مسئولیت،اخلاقی و عدالت الهی پیوند دارد، که پژوهش در این زمینه، به ویژه از منظر مقایسه ای، می تواند به شفافیت بیشتری در تبیین این مفاهیم منجر شود. از آنجایی که مفهوم اختیار انسان و مسئولیت اخلاقی نقش مهمی در زندگی فردی و اجتماعی بشر ایفا می کند، تبیین دقیق دیدگاه های فلسفی درباره این موضوع، به درک عمیق تر از جایگاه انسان در جهان و نقش او در تعیین سرنوشت خود کمک می کند.
 سومین بعد اهمیت این پژوهش به تأثیرات فلسفی فلوطین و جریان نوافلاطونی باز می گردد. تاثیر فلوطین بر هر دو فیلسوف، از طریق نظریه های وحدت وجود و صدور، می تواند زمینه ساز تحلیلی عمیق تر از پیوندهای فلسفی میان شرق و غرب باشد. فلسفه نوافلاطونی نه تنها بر اندیشه های اسپینوزا تأثیر گذاشته است، بلکه در فلسفه اسلامی و به ویژه در تفکر ملاصدرا نیز حضوری قابل توجه دارد.
بنابراین دیدگاه دو فیلسوف ملاصدرا و اسپینوزا در سعادت به مبانی نظری و فلسفی بستگی دارد که در برخی مبانی مشترک و برخی اختلاف است: اشتراک آنها در وحدت وجود، ادراک و ارزش ذاتی سعادت اشاره می‌کند. و تفاوت آن‌ها در این هست که ملاصدرا نگاهی جامع به سعادت که در ارتباط با خدا، انسان و عالم هستی مطرح می‌کند در حالی که اسپینوزا با تأکید بر عقل و صیانت ذات نوعی جدایی بین سعادت انسان و خدا را مشاهده می‌کند. در کل هر دو به سعادت عقلی و شهودی عقلانی خدا اشاره دارد اما ملاصدرا از استحکام بیشتری در ابعاد انسانی برخوردار است. در نتیجه، نظام اسپینوزا به شدت موجبیتی و ضروری است و در آن، انسان با تمام انتخاب‌هایش تحت تأثیر علل و ضرورت‌ها قرار دارد، به طوری که آزادی را به صورت فهم و آگاهی از این ضرورت‌ها می‌بیند. نظام ملاصدرا دیدگاهی انسانی‌تر و معنادارتر از اختیار را ارائه می‌دهد، به طوری که انسان‌ها با قدرت انتخاب و آزادی در تصمیم‌گیری‌های خود به سمت کمال هدایت می‌شوند.
بررسی این تأثیرات و نقش آن ها در شکل دهی به نظریات این دو فیلسوف درباره اختیار و موجبیت، میتواند به فهم گسترده تر از جریانهای فلسفی در تاریخ اندیشه بشر کمک کند.                                                                                                                               
در نهایت، پژوهش حاضر به دلیل اهمیت عملی مسئله اختیار و جبر در زندگی روزمره انسانها، وتاثیرات مستقیم آن بر مباحث  مرتبط با حقوق بشر، اخلاق، و سیاست، از اهمیت بالایی برخوردار است. شناخت عمیق تر از دیدگاه های فلسفی اسپینوزا و ملاصدرا درباره این مسئله می تواند به راهنمایی عملیاتی درحوزه هایی چون اخلاق کاربردی و فلسفه سیاسی کمک کند و نگاه تازه ای به مسئله اختیار و مسئولیت انسانی ارائه دهد(توکلی، 1388؛ 165-224).
 بنابراین، این پژوهش در پی آن است تا با بررسی تطبیقی دیدگاه های اسپینوزا و ملاصدرا درباره اختیار و موجبیت، نه تنها تفاوت های نظری آنان را مشخص کند، بلکه تأثیرات مشترک آنان از فلسفه نوافلاطونی فلوطین را نیز مورد تحلیل قرار دهد. در نهایت، این پژوهش تلاش دارد تا به این پرسش پاسخ دهد که چگونه اسپینوزا و ملاصدرا هر یک در چارچوب فلسفی خود به مسئله اختیار و موجبیت پرداخته اند و چه تأثیری از فلوطین و فلسفه نوافلاطونی بر اندیشه های آنان وجود دارد. 
این پژوهش تلاش میکند با بررسی تطبیقی دیدگاه های اسپینوزا و ملاصدرا در خصوص مسئله اختیار و موجبیت، ضمن ارائه یک تحلیل دقیق از مبانی فلسفی هر دو فیلسوف، تأثیرات فلوطین و فلسفه نوافلاطونی بر آنها را نیز روشن سازد.

	

	7-  تاريخچه علمي پژوهش
	

	با جستجو در منابع و سایت های تخصصی پژوهشی ، عنوانی مستقل با مضمون بررسی تطبیقی نظام موجبیت و اختیار در ملاصدرا و اسپینوزا یافت نشد ، لذا در این پژوهش سعی شده است که به مواردي از کتب، و مقالاتی که به موازات این موضوع به صورت اقلی و یا تک بعدي ؛ مرتبط با موضوع به دست آمده است مورد بررسی و تحلیل قرار گرفته شود .
- حسین زاده، محمد. (1397). حقیقت اراده انسان از دیدگاه صدرالمتالهین.  پژوهش های فلسفه کلامی.
این مقاله به بررسی دیدگاه ملاصدرا در مورد آزادی اراده می‌پردازد و در نتیجه‌ آزادی اراده طبق ملاصدرا دارای ماهیتی مادی-غیرمادی است و آزادی اراده در فلسفه ملاصدرا به عنوان یک واقعیت وجودی پیچیده شناخته می‌شود که نیاز به بازنگری در برخی جنبه ها دارد.
 - راستین، امیر ، کهنسال، علیرضا ، حسینی شاهرودی، سید مرتضی. (1398). واکاوی مفهوم اختیار در حکمت متعالیه. فصلنامه علمی پژوهشی و الهیات. 
در این مقاله مفهوم اختیار در فلسفه ملاصدرا نه تنها به درک عمیق‌تری از مسئولیت انسانی کمک می‌کند، بلکه می‌تواند به عنوان یک الگوی فلسفی برای حل مسائل اخلاقی و اجتماعی معاصر مورد استفاده قرار گیرد.

- طالب زاده، حمید، صابری ورزنه، حسین. (1393). نقد های اسپینوزا بر انسان وار انگاری خدا. نشریه فلسفه.
 نقدهای اسپینوزا بر انسان‌وارانگاری خدا نه تنها به فلسفه کمک کرده، بلکه باعث تغییر در نگرش‌های دینی و الهیاتی نیز شده است. و یادآوری می‌کند که درک خدا باید فراتر از ویژگی‌های انسانی باشد.

-  نوظهور، یوسف، شهریور‌آیینی، مصطفی،خراسانی، سمیرا. (1393). آزادی در اندیشه اسپینوزا. وزارت علوم، تحقیقات و فناوری.
آزادی در اندیشه اسپینوزا مفهومی پیچیده و چندبعدی است که به جبرگرایی، عقل و مسئولیت اخلاقی مرتبط است. او نشان می‌دهد که آزادی واقعی در شناخت و پذیرش قوانین طبیعی و استفاده از عقل پنهان است. این دیدگاه‌ها تأثیرات عمیقی بر فلسفه‌های بعدی و مباحث مربوط به آزادی و اراده انسانی داشته‌اند.

- رامین، فرح. (1389). اختیار انسان از منظر  صدرا و یاسپرس. حکمت و فلسفه.
اختیار انسان از منظر ملاصدرا و یاسپرس به دو رویکرد متفاوت اشاره دارد. ملاصدرا بر تأثیر وجود و عقل در اختیار تأکید دارد، در حالی که یاسپرس بر آزادی و مسئولیت در انتخاب‌های انسانی تمرکز می‌کند. هر دو دیدگاه به ما کمک می‌کند تا درک بهتری از مفهوم اختیار و چالش‌های آن در زندگی انسانی پیدا کنیم.
- علائی، سید احمد، رضاپور، محمد. (1397). بررسی سازگاری موجبیت علی و اختیار با تأکید بر ملاک های سه گانه اختیار. پژوهشی.
 سازگاری بین موجبیت علی و اختیار از نظر علامه طباطبایی با تأکید بر ملاک‌های سه‌گانه (علم، اراده و قدرت) قابل توجیه است. انسان با داشتن آگاهی، اراده و قدرت، می‌تواند انتخاب‌های خود را انجام دهد، در حالی که این انتخاب‌ها تحت تأثیر علل و عوامل مختلف قرار دارند. این توازن بین اختیار و موجبیت، به انسان امکان می‌دهد تا مسئولیت انتخاب‌های خود را بر عهده بگیرد و در عین حال در چارچوب نظام علّی جهان عمل کند.

	

	8-  اهداف پژوهش
	

	- تحلیل، بررسی و مقایسه مفاهیم اختیار و موجبیت در فلسفه اسپینوزا و ملاصدرا 
- بررسی تأثیر فلسفه نوافلاطونی، به ویژه فلسفه فلوطین، بر اندیشه های این دو فیلسوف
- ارائه مقایسه ای دقیق از نظام های فکری این دو فیلسوف و تبیین تفاوتها و اشتراکات دیدگاههای آنها
 - درکی جامع از مفاهیم اختیار و موجبیت در دو نظام فکری اسپینوزا و ملاصدرا 


	

	9- پرسش ها و یا فرضيه‌های پژوهش 
	

	- دیدگاه ملاصدرا و اسپینوزا درباره موجبیت و اختیار چیست و چه ارتباطی با مفهوم خداوند در فلسفه او دارد؟
- اسپینوزا چگونه جهان را تابع جبر و ضرورت می داند و این نظام چگونه از جوهر الهی او ناشی میشود؟
- آیا در نگاه اسپینوزا هیچ جایی برای اختیار اراده باقی می ماند یا همه چیز تحت قانون علت و معلول طبیعی و الهی قرار دارد؟
- ملاصدرا چگونه توانسته است اختیار انسان را با نظام قضا و قدر الهی در فلسفه اسلامی هماهنگ کند؟ 
- ملاصدرا با بهره‌گیری از نظریه حرکت جوهری و ترکیب آن با اصول فلسفه اسلامی، چگونه به تلفیق جبر و اختیار پرداخته است؟
- با توجه به رویکردهای متفاوت این دو فیلسوف، چگونه می توان اختلافات و شباهتهای اصلی در دیدگاههای آنها را تبیین کرد؟ 


	

	10- روش اجراي پژوهش
	

	این پژوهش از نوع توصیفی-تحلیلی است و با هدف مقایسه ی دو نظام فلسفی اسپینوزا و ملاصدرا در زمینه ی موجبیت و اختیار انجام می گیرد. در این تحقیق، روش گردآوری مطالعات به صورت کتابخانه ای و از طریق مطالعه منابع دست اول و دوم صورت می گیرد. فلسفه اسپینوزا، کتابهای «اخلاق» و رساله الهی سیاسی و... به عنوان منابع اصلی مورد استفاده قرار خواهند گرفت. این آثار، فلسفه ی اسپینوزا را در باب موجبیت ارتباط آن با مفهوم خداوند به روشنی تبیین می کنند و در کنار او راهنمای راتلج اسپینوزا به عنوان منابع فرعی و.... همچنین، در کنار این منابع اصلی، از مقالات و کتابهای مرتبطی به عنوان منابع فرعی استفاده خواهد شد . در ملاصدرا، «اسفار اربعه» به عنوان منبع اصلی مورد مطالعه قرار می گیرد و کتاب فلسفه ملاصدرا نوشته پروفسور فضل الرحمان، زیرا این اثر فلسفی به تفصیل دیدگاه های ملاصدرا درباره ی نظام علت و معلول، حرکت جوهری، و ارتباط اختیار با قضا و قدر الهی را تشریح می کند. گردآوری علاوه برمنابع اصلی ensani.ir،  مقالات و پژوهشهای مرتبط با موضوع از پایگاههای علمی نظیر نورمگز و... با تمرکز بر موضوعات جبر و اختیار بررسی و تحلیل خواهند شد.


	

	11- منابع (برابر يکي از الگوهاي ارایه شده در شيوهنامه نگارش پاياننامه)
	

	- اسپینوزا، باروخ. (1376). اخلاق، ترجمه محسن جهانگیری. چاپ دوم با اصلاحات و تجدید نظر. تهران؛ مرکز نشر دانشگاهی.
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- ________. فردریک، کاپلستون. (1393). ترجمه محمد حکاک. نشر علم.
- افلاطون، لطفی، محمد حسن. (1367). دوره آثار افلاطون. تهران: انتشارات خوارزمی.
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- راتلج. (1390_1399). تاریخ فلسفه راتلج. ترجمه حسن مرتضوی، علی معظمی. هشت جلد، تهران: نشر چشمه.
- رحمانی، فاضل. (2016). فلسفه اسپینوزا و تأثیر آن بر تفکر مدرن. مجله فلسفه اسلامی، شماره پانزدهم.
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- رامین، فرح. (1389). اختیار انسان از منظر  صدرا و یاسپرس. حکمت و فلسفه  سال ششم،  شماره سوم.
- رستم، محمد، امیری، مصطفی. (1388). فلسفه ملاصدرا فضل الرحمان. مجله کتاب ماه فلسفه.
- سجادی، جعفر. (1386).فرهنگ اصطلاحات فلسفی ملاصدرا. تهران: انتشارات وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، چاپ دوم.
- سینوی، برکت الله. (2019). تبیین و بررسی <<النفس فی وحدتها کل القوی>>، از منظر صدرالمتالهین شیرازی. مجله بین المللی متافیزیکا، شماره چهل و پنجم.
- شیرازی، صدر الدین محمد. (1383).  شرح اصول الکافی. تصحیح محمد خواجوی، تهران؛ موسسه مطالعات و تحقیقات فرهنگی.
- ___________________. (1378). حکمت متعالیه در اسفار عقلی اربعه، ترجمه محمد خواجوی. تهران؛ انتشارات مولی.
- ___________________. (1360). اسرار  الایات، تقدیم و تصحیح: محمد خواجوی، چاپ اول، تهران، انجمن حکمت وفلسفه ایران.
- __________________. (1366). تفسير القرآن الکريم. تصحیح: محمد خواجوی، دوره 7 جلدي، چاپ دوم، قم ،انتشارات بيدار.
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- منزه، مهدی، کاوندی، سحر. (1396). ملاصدرا وحدت تشکیکی یا وحدت شخصی. حکمت صدرایی، سال پنجم، شماره دوم.
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12- هزينه‌هاي پايان‌نامه

	الف- آيا اين طرح از سوي سازمانهاي ديگر تامين اعتبار شده است؟ بله |_|           خير |_|
     در صورتي که پاسخ بلي است، اطلاعات زير را بنويسيد:
               تاريخ تصويب:                  ميزان اعتبار:            نام سازمان:

ب- آيا پاياننامه بخشي از يك طرح پژوهشي دانشگاهي است؟      بله |_|           خير |_|
در صورتي که  پاسخ بلي است، اطلاعات زير را در باره طرح پژوهشي بنويسيد:
عنوان طرح:
شماره قرارداد با معاونت پژوهشي:
 نام مجري:                     دانشكده:                گروه:                     
 تاريخ تصويب طرح:                                   بودجه مصوب:                           وضعيت اجرايي طرح:
توضيحات:
ج- هزينهي پيشنهادي استاد راهنماي پاياننامه براي اجراي اين طرح برابر با .......................... ريال است.




	13- مراحل تصويب پاياننامه
	

	شوراي گروه آموزشي در جلسه‌ي مورخ ................................. با انجام پاياننامه با هزينه 33500000 موافقت کرد. 

	
	
	دکتر سید مصطفی موسوی اعظم

	                کارشناس گروه 
                 امضا و تاریخ
	
	مدير گروه فلسفه 

	
	
	تاريخ و امضاء

	
	
	

	در جلسه شوراي تحصيلات تکميلي دانشکده مورخ ............................ با انجام پاياننامه با هزينه‌ ............................ ريال موافقت گرديد. 

	
	
	دکتر سید سجاد غلامی

	               کارشناس تحصیلات تکمیلی دانشکده
                          امضا و تاریخ
	
	معاون آموزشی و تحصیلات تکمیلی دانشکده  ادبیات و علوم انسانی

	
	
	تاريخ و امضاء

	
	
	

	در جلسه شوراي تحصيلات تکميلي دانشگاه مورخ............................ با انجام پاياننامه با هزينه............................ ريال موافقت گرديد.
سقف هزينههاي طرح پيشنهادي با مصوبات شوراي تحصيلات تكميلي دانشگاه تطبيق دارد. (تأييد ريز هزينهها در زمان تسويه حساب انجام ميگيرد.)

	
	
	
دکتر کشواد سیاهپور

	
	
	مدير تحصیلات تکمیلی و استعدادهای درخشان دانشگاه یاسوج

	
	
	تاريخ و امضاء

	
	
	






	هزینه های درخواستی به صورت جداگانه دریکی از جداول ذیل درج گردد.
	


	نام و نام خانوادگي: مژگان کرمی کالوس   
	شماره دانشجويي: 4027041008  

	دانشکده: ادبیات و علوم انسانی  
	گروه: فلسفه   
	رشته تحصيلي و گرايش: فلسفه و علوم انسانی  

	تاريخ تصويب در شوراي تحصيلات تکميلي دانشکده:  



جدول 1: هزینه پایان نامه های عملی
	مبلغ در طرح پيشنهادي(ريال)
	سقف ردیف (ريال)
	نوع هزينه
	رديف

	
	000/000/112
	تجهيزات ( اموالي)1
	الف

	
	
	مواد (مصرفي)
	ب

	
	
	آنالیز آزمایشگاهی
	ج

	
	
	چاپ، تکثیر و صحافی

	د

	
	000/000/112
	جمع كل


جدول 2: هزینه پایان نامه های عملی-نظری (میدانی)
	مبلغ در طرح پيشنهادي(ريال)
	سقف ردیف (ريال)
	نوع هزينه
	رديف

	
	
	تجهيزات ( اموالي)
	الف

	
	
	مواد (مصرفي)
	ب

	
	
	آنالیز آزمایشگاهی
	ج

	
	000/000/67
	کتاب و نرم افزار
	د

	
	
	مسافرت های دانشجو برای انجام تحقیق
	ه

	
	
	چاپ، تکثیر و صحافی
	و

	
	
	پرسنلی
	ز

	
	000/000/67
	جمع كل


جدول 3: هزینه پایان نامه های نظری
	مبلغ در طرح پيشنهادي(ريال)
	سقف ردیف (ريال)
	نوع هزينه
	رديف

	000/500/33
	[bookmark: _GoBack]000/500/33
	کتاب و نرم افزار2
	د

	
	
	مسافرت های دانشجو برای انجام تحقیق 
	ه

	
	
	چاپ، تکثیر و صحافی3

	و

	000/500/33
	000/500/33
	جمع كل


- 1 هزینه تجهیزات اموالی  با ارائه فاکتور و شماره ثبت اموال قابل پرداخت است و تجهیزات اموالی شامل  کامپیوتر، تجهیزات جانبی و قطعات آن نمی شود.
- 2 کتاب و نرم افزار خریداری شده اقلام اموالی محسوب شده و لازم است در زمان تسویه حساب پایان نامه ، تحویل کتابخانه دانشگاه گردند. ضمناً برای خرید کتاب لازم است عدم وجود کتاب یا کمبود نسخ آن در کتابخانه دانشگاه به تأیید کتابخانه برسد.
- 3در خصوص هزینه چاپ ، تکثیر و صحافی صرفاً فاکتور شرکت خدمات چاپ و تکثیر مستقر در دانشگاه قابل قبول است.
**  هزينه خريد تجهيزات اموالی و مواد مصرفی در مواردی که این تجهیزات یا مواد  برای انجام تحقیقات پایان نامه  دو یا چند دانشجوی یک استاد راهنما استفاده شده باشد، قابل تجمیع است.مهلت تسویه حساب علی الحساب دریافتی حداکثر 12 ماه از تاریخ پرداخت است.
***   کلیه  هزینه ها با ارایه فاکتور معتبر ممهور به مهر فروشنده و تایید شده توسط استاد راهنمای  پایان نامه کارشناسی ارشد قابل پرداخت است. در مورد هزینه های پرسنلی، نامه استاد راهنما مبنی بر تایید ساعت کارکرد و هزینه پرداختی کفایت می کند. 
**** این جداول هزینه ها مربوط به پروپوزال های مصوب در شورای تحصیلات تکمیلی دانشگاه از تاریخ یکم فروردین ماه 1403 به بعد می باشد.
مبلغ...................... ریال مورد تأیید می باشد.
تاریخ و امضاء مدیر تحصیلات تکمیلی دانشگاه 
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